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1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Tutzing plant die 4. Anderung des Bebauungsplans Nr.37 ,Erweiterung Gewer-
begebiet Kampberg®. Im Zuge dieser Anderung soll der Geltungsbereich um das Grundstiicke
FI. Nrn. 2718 und erweitert und somit in das bestehende Gewerbegebiet einbezogen werden
(vgl. Abb. 1). Hierdurch wird auch eine entsprechende Bebauung der bisher weitestgehend
als Grinland genutzten Flachen und die anschlieBende gewerbliche Nutzung ermdéglicht.

Gemainda Tutzing Oualtiziener Bebauungsplan Plantartiger

4. Anderung des Bebauungsplanas Nr. 37
- Kasnnbarg™
9 0 3
Teilereich 2 Terra i
im Bureich der FLNr. 2718, Gemearkung Land I'”,.'.'-'.- ki

Tutzing
Daturnc 23.10.2025
VORENTWURF b 3 13 Gazmcrnat: mbsstinas

Abb. 1: Geplante Erweiterung des Geltungsbereichs im Rahmen der 4. Anderung des Bebauungsplans
Nr.37 Gewerbegebiet Kampberg (Stand 14.07.2025).

Die die beschriebene Erweiterung des Geltungsbereichs und die damit einhergehende Nut-
zungsdnderung des Grundstlicks Fl. Nr. 2718 stellen einen Eingriff in Natur und Landschaft
dar. Dieser kann flr streng und/oder europarechtlich geschiitzte Arten mdglicherweise Ver-
botstatbestdnde ausldsen.

Im vorliegenden Fachbeitrag werden daher:

e Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG in Hinblick auf die gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europai-
schen Vogelarten sowie Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie ermittelt und dargestellt,
welche durch die Planung erflllt werden kénnen. Fir die ,Verantwortungsarten™ nach
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§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gilt folgender Hinweis: Diese Regelung tritt erst mit Erlass
einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das BMU mit Zustimmung des Bun-
desrats in Kraft, da diese Arten erst im Zuge einer Neufassung definiert werden mis-
sen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist aktuell unbekannt.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen zum Erfordernis und ggf. zur Erteilung ei-
ner Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

2. Datengrundlagen

Folgende Datengrundlagen wurden zur Erarbeitung des vorliegenden Fachbeitrags herange-
zogen:

e Luftbilder (Orthophotos) und topographische Karte des Planungsgebiets sowie dessen
Umgebung (Quelle: Bayerische Vermessungsverwaltung)

e Entwurfskonzept Stadtebau zur 4. Anderung des Bebauungsplans Nr.37 Gewerbe
Kampberg vom 26.05.2025 (Terrabiota Landschaftsarchitekten und Stadtplaner
GmbH).

e Biotopkartierungsdaten sowie Informationen zu Schutzgebieten (Quelle: FIS-Natur-
Online-Viewer)

e Information durch den Bund Naturschutz e.V., Kreisgruppe Starnberg, Eigentiimer der
ehemaligen Trafostation auf dem Grundstiick Fl. Nr. 2718/1, der als Falkenturm ge-
nutzt wird

e Liste des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt (LfU) zur Abschichtung des zu prifen-
den Artenspektrums flir den Landkreis Starnberg (Online-Abfrage im Juli 2025)

e Abfrage der Karla.Natur-Datenbank (LfU) flir das Plangebiet und seine Umgebung im
Juli 2025

e Auswertung von Fachliteratur
e Erfassung artenschutzrelevanter Strukturen am 02.04.2025.

e Gelandebegehungen zur Erfassung planungskritischer Arten mit Schwerpunkt auf
Brutvégeln am 02.04.25, 08.05.25, 19.05.24 und am 02.06.25.

3. Methodik

Der vorliegende Fachbeitrag zur saP folgt methodisch den vom Bayerischen Staatsministerium
fir Wohnen, Bau und Verkehr veroéffentlichten ,Hinweisen zur Aufstellung naturschutzfachli-
cher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der StraBenplanung (saP)" in
der Fassung vom 8/2018 sowie der ,Arbeitshilfe Spezielle artenschutzrechtliche Prifung -
Prifablauf® des Bayerischen Landesamts fir Umwelt (2020).

Das im Rahmen des Vorhabens zu prifende Artenspektrum umfasst die Arten das Anhangs
IV der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten entsprechend Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie (Abfrage der online-Arteninformationen des Bayerischen Landesamts fir Umwelt fir
den Landkreis Starnberg im Juli 2025).

Die Erfassung mdglicher Brutvdgel (Kartierungen) orientiert sich an Stdbeck et al. (2005).
Hierzu wurden morgens bei ginstigen Bedingungen Ortsbegehungen an 4 Terminen durch-
gefuhrt (vgl. Kap. 2).

Die Abschichtung zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums wurde fir alle arten-
schutzrechtlich relevanten Arten bzw. Artengruppen (Pflanzen, Tiergruppen mit Arten nach
Anhang IV und europadische Vogelarten) textlich durchgefiihrt. Somit entféllt eine tabellari-
sche Abschichtung der Einzelarten.
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4. Das Untersuchungsgebiet und seine Umgebung

4.1 Beschreibung und Lage

Das Plan- bzw. Untersuchungsgebiet (UG) befindet sich im Siden der Gemeinde Tutzing im
Nordwesten des Ortsteils Kampberg. Es umfasst die Grundstiicke Fl. Nrn. 2718 und 2718/1
Gmkg. Tutzing. Letzteres wurde, obwohl es nicht Teil des geplanten Geltungsbereichs der
Bebauungsplan-Anderung ist, mit aufgenommen, da durch die Bebauung von Teilen des
Grundsticks Fl. Nrn. 2718 sich mdglicherweise ergebende artenschutzrechtliche Auswirkun-
gen auf dieses Grundstiicks geprift werden missen. Das UG weist dabei eine Flache von ca.
1,16 ha auf (vgl. Abb. 2).

Das Gebiet stellt sich im Bestand im Wesentlichen als maBig extensives, artenarmes Grinland
dar (vgl. Abb. 3). Aufgrund der leichten H6henunterschiede in der insgesamt ebenen Flache
ist dieses im Nordteil der Fldche etwas feuchter als im zentralen bzw. stidlichen Teil. Im Nord-
osten grenzt das UG an einen kleinen Bach bzw. Graben, welcher dieses von daran angren-
zenden feuchten, von Weiden dominierten Gehdlzen trennt (vgl. Abb. 4). Im Sidwesten
grenzen weitere Gehdlz- bzw. Waldflachen an das UG bzw. reichen dort noch randlich in dieses
hinein (vgl. Abb. 2). Das Grundstlck Fl. Nr. 2718/1 wird im Wesentlichen von einem ehema-
ligen Trafohauschen eingenommen, welches sich im Eigentum des Bund Naturschutz - Kreis-
gruppe Starnberg befindet (vgl. Abb. 5). Im Nordwesten des UGs ragte bis in das Frihjahr
2025 noch ein baufalliger Stadel in das UG hinein, welcher aber wahrend der fir diesen Fach-
beitrag zugrunde liegenden Kartierungen abgebrochen wurde (vgl. Abb. 6). Im Osten wird
das UG durch die BlumenstraBe und das daran anschlieBende Gewerbegebiet begrenzt.

11.609 m*

E\‘\ A .m = v \, = -k 8 S|

Abb. 2: Das UG (rot) im Nordwesten des Tutzinger Ortsteils Kampberg. Geobasisdaten: Bayerische
Vermessungsverwaltung.
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Abb. 4: Das UG von Nordosten aus gesehen mit begrenzenden Gehélzen im Nordosten bzw. Sidwesten
am 08.05.2025.



4. Anderung B-Plan Nr. 37 ,Erweiterung Gewerbegebiet Kampberg" Terra b | Ota
Landschaftsarchitekten
Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung und Stadtplaner GmbH

Abb. 5: Das ehemalige Trafohduschen auf dem Grundstiick Fl. Nr. 2718/1 am 02.06.2025.

Abb. 6: Mittlerweile abgebrochener Stadel, welcher im Nordwesten teilweise in das UG hineinragte, am
02.03.2025.
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4.2 Schutzgebiete und Biotope

Innerhalb des UGs befinden sich keine amtlich kartierten Biotope.

@R P QD en

o S

Abb. 7: Untersuchungsgebiet mit dem dieses umfassende LSG-403.01 ,Starnberger See und westlich
angrenzende Gebiete" (grin gepunktet) sowie den umliegenden Biotopen 8133-0010-008, 8133-1001-
000, 8133-0010-004 sowie 8133-0010-001. Geobasisdaten: Bayerische Vermessungsverwaltung 2025.

Unmittelbar an das UG angrenzend befindet sich im Nordosten die amtlich kartierte Biotopfla-
che 8133-0010-008 sowie im Sudwesten die Flache 8133-0010-004. Hierbei handelt es sich
um Teilflachen des Biotops 8133-0010 ,,Moorwalder und ehemalige Torfstiche um Kampberg.
In der ndheren Umgebung befindet sich dstlich bzw. stdlich des Gewerbegebiets eine weitere
Teilflache dieses Biotops (8133-0010-001) sowie nérdlich des UGs der Biotop 8133-1001-000
~GroBseggenried und Schilfbestand an einem Graben". Das gesamte UG befindet sich inner-
halb des Landschaftsschutzgebiets LSG-403.01 ,Starnberger See und westlich angrenzende
Gebiete".

4.3 Auswertung ASK-Daten (Karla.Natur)

Fir das UG liegen keine Fundpunkte der ASK (Abfrage im Juli 2025) vor. In Kampberg selbst
gibt es Nachweise nicht naher bestimmter Fledermause aus dem Jahr 2014 sowie alte Nach-
weise dieser Artengruppe aus den 1980er Jahren. Weitere Nachweise von Fledermausen gibt
es im ca. 1km westlich vom UG gelegenen Diemendorf (2019 GroBes Mausohr, 1994 Kleine
Bartfledermaus) Aus dem Siiden des Ortsgebiets Kampberg gibt es ebenfalls einen alteren
(2003) Nachweis des dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings.

5. Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Storungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenwelt verursachen
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kénnen. Als konkrete Grundlage zur Beurteilung der zu erwartenden Wirkungen dienen An-
gaben aus der vorliegenden vorlaufigen Ingenieurplanung.

5.1 Direkter Flachenentzug

Uberbauung und Versiegelung resultieren z. B. aus der Errichtung baulicher Anlagen und
schlieBen die vollstandige oder teilweise Abdichtung des Bodens durch Deckbeldge etc. mit
ein.

Uberbauung / Versiegelung sind regelmaBig dauerhafte, anlagebedingt wirkende Faktoren.
Sie kdénnen jedoch auch zeitweilig (z. B. baubedingt) auftreten.

Eine mit der Uberbauung zumeist einhergehende Beseitigung der Vegetationsdecke wird unter
dem Wirkfaktor 5.2.1 erfasst, die damit ggf. verbundene Tétung von Individuen unter Wirk-
faktor 5.3.1.

5.2 Veranderung der Habitatstruktur/Nutzung

5.2.1 Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen

Hier wird jede substanzielle - meist bau- und anlagebedingte - Veranderung der auf dem
Boden wachsenden Pflanzendecke subsummiert. Dies umfasst alle Formen der Beschdadigung
oder Beseitigung. Eingeschlossen werden aber auch Pflanz- oder sonstige landschaftsbauliche
MaBnahmen im Sinne einer Neuschaffung, die lokal zu einer neuen Pflanzendecke bzw. zu
neuen Habitatverhaltnissen flihren.

5.3 Barriere- oder Fallenwirkung/Individuenverlust

5.3.1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Hier handelt es sich um Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalitdt, die auf
bauliche Aktivitaten bzw. den Bauprozess eines Vorhabens zurtickzuflihren sind. Dazu zahlen
auch die Individuenverluste, die z. B. im Rahmen der Baufeldfreimachung bzw. -raumung
(Vegetationsbeseitigung, Baumfallungen, Bodenabtrag etc.) auftreten.

Andere Wirkfaktoren, die ebenfalls mit dem Bauprozess verbunden sind (z. B. Flacheninan-
spruchnahme, Stoffeintrage, Stérwirkungen), werden unter den jeweiligen Wirkfaktoren sub-
sumiert.

5.3.2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallenwirkung / Mortalitat

Dies sind Barrierewirkungen sowie Individuenverluste und Mortalitdt, die auf Bauwerke oder
anlagebezogene Bestandteile eines Vorhabens zuriickzufiihren sind.

Die Tétung von Tieren resultiert regelmaBig aus einer Kollision mit baulichen Bestandteilen
eines Vorhabens (z. B. tdédlich endender Anflug von Végeln an Glasscheiben oder Freileitun-
gen) oder daraus, dass Tiere aus fallenartig wirkenden Anlagen (z. B. Gullies, Schachte, Be-
cken) nicht mehr entkommen kénnen und darin verenden.

Eine Barrierewirkung kann einerseits durch technische Bauwerke, andererseits aber auch
durch veranderte standdrtliche oder strukturelle Bedingungen (z. B. Dammlagen) hervorge-
rufen werden. Auch eine hohe anlagebedingte Mortalitat fihrt letztlich zur Barrierewirkung.
Zusatzlich kdnnen andere Faktoren zur Meidung bestimmter Bereiche flihren und somit eine
Barrierewirkung erzeugen oder verstarken.
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5.4 Nichtstoffliche Einwirkungen

5.4.1 Akustische Reize (Schall)

Akustische Signale jeglicher Art (einschlieBlich unterschiedlicher Frequenzbereiche), die zu
einer Beeintrachtigung von Tieren oder deren Habitate fihren kénnen. Derartige Reize treten
einerseits betriebsbedingt und dann zumeist dauerhaft auf. Als bau- oder rliickbaubedingte
Ursachen treten Schallereignisse andererseits nur zeitweilig, z. T. aber in sehr hoher Intensi-
tat auf (z. B. beim Sprengen oder Rammen).

Akustisch wirksame Reize treten regelmaBig in Kombination mit anderen Wirkfaktoren (ins-
besondere 5.4.2 Optische Reizausléser/Bewegung) auf.

5.4.2 Optische Reizausloser / Bewegung (ohne Licht)

Visuell wahrnehmbare Reize, z. B. durch Bewegung, Reflektionen, Verdnderung der Struktu-
ren (z. B. durch Bauwerke), die Stérwirkungen bis hin zu Flucht- und Meidereaktionen auslo-
sen kénnen und die Habitatnutzung von Tieren im betroffenen Raum verandern. Dies schlieBt
Stérungen von Tieren ein, die unmittelbar auf die Anwesenheit von Menschen (z. B. als Feind-
schablone) zuriickzufiihren sind.

Dieser Wirkfaktor tritt z. T. in Kombinationswirkung mit anderen Faktoren (vgl. v. a. Wirkfak-
tor 5.4.1) auf.

5.4.3 Licht

Unterschiedlichste - i.d.R. technische - Lichtquellen, die Stérungen von Tieren und deren Ver-
haltensweisen und/oder Habitatnutzung auslésen kénnen (Irritation, Schreckreaktionen, Mei-
dung). Umfasst sind auch Beeintrachtigungen durch Anlockwirkungen (z. B. Anflug von
Insekten an Lampen oder von Zugvégeln an Leuchttlirmen), die letztendlich auch eine Ver-
letzung oder Tétung der Tiere (durch Kollision) zur Folge haben kénnen (vgl. hierzu auch
Wirkfaktor 5.3.2).

5.4.4 Erschiitterungen

Unterschiedlichste Formen von anlage-, bau- oder betriebsbedingten Erschiitterungen oder
Vibrationen, die Stérungen von Tieren oder Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen her-
vorrufen kénnen.

5.5 Beurteilung der Wirkungen des Vorhabens

Im Zuge der geplanten Neubebauung der bisher weitgehend unbebauten Flachen innerhalb
des Untersuchungsgebiets kommt es auf diesen Fléachen zu einem dauerhaften Verlust poten-
zieller Lebensraumstrukturen. Hierbei handelt es sich allerdings nahezu ausschlieBlich um
maBig extensiv genutztes, artenarmes Grinland, welchem gemaB der Biotopwertliste zur
Bayerischen Kompensationsordnung (BayKompV) eine mittlere Wertigkeit (6 WP/m2) beige-
messen wird. Das bisher freistehende, ehemalige Trafohduschen wird dabei kiinftig auf der
West- und auf der Nordseite von Gebauden umgeben sein. Allerdings verbleibt zwischen dem
Trafohauschen ein Abstand von mindestens 25 m. Im Rahmen der Festsetzung werden zudem
zahlreiche zu pflanzende Gehdlze festgesetzt, welche zu einer nachhaltigen Begriinung und
somit zu einer Strukturanreicherung des erweiterten Gewerbegebiets beitragen.

Zusammen mit dem Artenschutz dienlichen Festsetzungen kénnen die entstehenden Eingriffe
im Zuge der Bauleitplanung somit abgemildert werden.
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Die geplante Neubebauung fihrt allerdings im Bereich der Baufelder, aber auch etwa im Be-
reich von diese erschlieBenden Wegen neben der unmittelbaren Versiegelung von Bodenflache
zwangslaufig zur Beleuchtung bisher nachtlich unbeleuchteter Flachen. Um den nachteiligen
Effekt auf die Tierwelt mdglichst gering zu halten, muss die AuBenbeleuchtung auf ein absolut
notwendiges Minimum begrenzt und entsprechend tierfreundlich gestaltet werden.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass bei der Umsetzung einer schonenden Planung sowie
weiterer, im nachfolgenden Kapitel genannter MaBnahmen der Eingriff aus artenschutzrecht-
licher Sicht insgesamt vertraglich gestaltet werden kann.

6. MaBnahmen

Folgende Vorkehrungen und MaBnahmen werden vorgesehen, um Gefdhrdungen von Tier-
und Pflanzenarten des Anhangs IV der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und von eu-
ropdischen Vogelarten i. S. v. Art.1 Vogelschutz-Richtlinie (VRL) zu vermeiden bzw. zu min-
dern. Die Ermittlung der Auswirkungen und ggf. beriihrte Verbotstatbestande gem. §44 Abs.1
i.V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Einbeziehung der nachfolgend dargestellten Vorkeh-
rungen und MaBnahmen.

6.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung

V1: Der Eingriff in die randlich in das UG hineinreichenden Gehdlze im Sidwesten ist auf ein
unbedingt notwendiges Minimum zu beschranken.

V2: Die Beeintrachtigung bzw. Tétung von Vdgeln wird vermieden, indem die Fallung (falls
notwendig, vgl. V1) von Baumen und Gebischen nur auBerhalb der Vogelbrutzeit erfolgt. Der
Zeitraum auBerhalb der Vogelbrutzeit wird vom 01. Oktober bis zum 28./29. Februar definiert.

V3: Im Rahmen der griinordnerischen Festsetzungen der 4. Anderung des Bebauungsplans
37 Gewerbe Kampberg sind in hinreichendem MaBe Baum- und Gehélzpflanzungen festzuset-
zen.

V4: Lichtschéchte und Gullys sind so auszubilden, dass Amphibien nicht hineinfallen kdnnen
bzw. diese z. B. mittels Lochblech selbstandig wieder herausklettern kénnen.

V5: Einfriedungen sind sockellos auszufihren und missen einen Mindestabstand von 10 cm
zum Boden haben.

V6: Glasflachen mit einer GréBe von >1,5 m2 sind durch den Einsatz von strukturiertem,
mattiertem oder bedrucktem Glas zu entscharfen (http://www.vogelschutzwarten.de). Das
Anbringen von Greifvogelsilhouetten ist nicht geeignet, um Verluste zu verhindern. Neue Glas-
flachen in Form von transparenten Abschirmungswanden, Durchgdngen etc. sowie stark spie-
gelnde Scheiben oder Uber-Eck-Verglasungen sind unzuléssig.

V7: Die AuBenbeleuchtung ist so zu gestalten, dass ausschlieBlich , insektenfreundliche™ Licht-
quellen mit einer Farbtemperatur von max. 2.700 K (z.B. warmweiBe LEDs) verwendet wer-
den. Diese sind streulichtarm (Lichtwirkung nur nach unten, mit min. 20° unter der
Horizontalen, Abschirmung seitlich und nach oben) und staubdicht (kein Eindringen von In-
sekten in die Lampen, somit kein Verbrennen oder Verhungern) auszubilden und dirfen keine
UV-Anteile besitzen (Vermeidung der Lockwirkung auf Insekten). Bodenstrahler und Kugel-
lampen sind unzuldssig. Im Bereich von Auffahrten bzw. Gehwegen sind abgeschirmte, ma-
ximal hifthohe Lampen bzw. Laternen zuldssig, welche ansonsten o.g. Kriterien erflllen
massen.

V8: Der freie Anflug des Trafohduschens FI. Nr. 2718/1 muss erhalten bleiben (mindestens
25 m Abstand nach Nordwesten sowie mindestens 40 m nach Sudwesten zu neu zu errich-
tenden Gebduden).
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V9: Das bauzeitliche Lagern von Baumaterial und -geraten ist zur Vermeidung einer Stérung
des Turmflaken im Zeitraum 01. Marz bis 30. September in einem Umkreis von 35 m um das
Trafohdauschen unzulassig.

6.2 MaBnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat (vorgezo-
gene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG)

Es sind keine CEF-MaBnahmen notwendig.

7. Pflanzenarten gemafB3 Anhang IV der FFH-Richtlinie

Fir das UG sind keine Vorkommen von Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-Richtlinie be-
kannt. Im Zuge der Ortsbegehungen im Jahr 2023 konnten ebenfalls keine prifrelevanten
oder weitere wertvolle Pflanzenarten nachgewiesen werden. Eine Erflillung des Verbotstat-
bestsandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG ist fiir das UG daher nicht zu erwarten.

8. Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit priifrelevanter Tierarten

8.1 Verbotstatbestinde

Aus § 44 Abs.1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fiir nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe sowie flir nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Gel-
tungsbereich von Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im
Innenbereich nach § 34 BauGB bezlglich Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL und Europai-
sche Vogelarten folgende Verbote:

Schadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
und damit verbundene, ggf. vermeidbare Verletzung oder Tétung von wildlebenden Tieren
oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Totungs- und Verletzungsverbot: Signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos flir Exemp-
lare, der durch den Eingriff oder das Vorhaben betroffenen Arten.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschddigung oder Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

Storungsverbot: Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Population fihrt.

8.2 Tierarten gemaB Anhang IV der FFH-Richtlinie

8.2.1 Fledermause

Fledermause lassen sich anhand der Quartierwahl in zwei Gruppen einteilen. Gebaudefleder-
mause haben ihre Quartiere in oder an Gebdauden, Baumfledermause in Baumhohlen, hinter
abstehender Baumrinde oder in Nistkasten.

Wie in Kap. 4.3 geschildert, liegen flir das UG keine Hinweise fur die Nutzung durch Fleder-
mause vor. In den randlich (Nordosten und Sidwesten) an das UG heranreichenden Gehdlzen
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konnten im Zuge der Strukturkartierung am 02.04.2025 keine als Quartier geeigneten Spal-
ten- der Héhlenquartiere ausgemacht werden. Nach Auskunft durch den Bund Naturschutz
kann trotz grundsatzlicher Quartiereignung keine aktuelle Nutzung des Trafohauschens auf
dem Grundstick Fl. Nr. 2718/1 belegt werden. Das verbleibende UG weist schlieBlich auf-
grund der Wiesennutzung ohne Gehdlze und Gebaude keinerlei Eignung als Quartier oder
Fortpflanzungshabitat flir Fledermause auf.

Eine gelegentliche Nutzung als Nahrungshabitat durch jagende Fledermause kann fir das
gesamte UG dagegen als wahrscheinlich erachtet werden. Die Auswirkungen einer im Zusam-
menhang mit der Anderung des Bebauungsplans einhergehenden Bebauung des Areals auf
diese mutmaBlichen Jagdhabitate missen minimiert bzw. geeignete MaBnahmen zur Wieder-
herstellung und Optimierung von Jagdgebieten ergriffen werden. So geht nicht nur Jagdflache
durch die Versiegelung und Uberbauung verloren, sondern werden auch die umliegenden Be-
reiche durch die von den geplanten Wegen, Eingangen und Gebduden ausgehenden Lichte-
missionen beeintrachtigt und in ihrer Qualitat als Jagdhabitat gemindert.

Daher sind im Zuge des Bebauungsplanverfahrens entsprechende Festsetzungen zur Begri-
nung (V3) sowie zur Emissionsminderung (V7) zu treffen. Um die Quartiereignung des Tra-
fohduschens auch kiinftig zu gewahrleisten, ist im Rahmen von V8 und V9 auch klinftig eine
freie Anflugmoglichkeit sicherzustellen.

Bei einer Umsetzung der vorgenannten MaBnahmen ist bei der relativ geringen Flache der
entstehenden Uberbauung und dem Vorhandensein sehr weitldufiger Ausweichflachen fiir
nahrungssuchende Fledermause in der unmittelbaren Umgebung (v.a. westlich und nérdlich
des UGs) nicht davon auszugehen, dass es bei der geplanten Neubebauung zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der Lokalpopulation an Fledermdusen kommt.

Zusammenfassend kann fiir Flederméuse festgestellt werden, dass es durch die 4. Anderung
Bebauungsplans Nr. 37 Gewerbe Kampberg und die dadurch ermdglichten BaumaBnahmen
unter Beachtung der MaBnahmen V3, V7, V8 und V9 zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der (potenziellen) &értlichen Populationen fiihren und die Erfiillung von Ver-
botstatbestanden nach § 44 BNatSchG mit ausreichend hoher Wahrscheinlichkeit nicht
gegeben ist.

8.2.2 Sonstige Sdugetiere

Eine Betroffenheit weiterer Sdugetierarten nach Anhang IV-FFH der FFH-RL durch das Vorha-
ben ist im Sinne der in Kapitel 8.1 aufgelisteten Verbotstatbestdande nicht zu erwarten, da
diese entweder dort nicht vorkommen, sie keine geeigneten Habitatstrukturen vorfinden oder
durch die geplanten BaumaBnahmen keine geeigneten Habitatstrukturen betroffen sind.

8.2.3 Reptilien

Aufgrund des Mangels an geeigneten Habitatstrukturen innerhalb des UG flir im Landkreis
vorkommende, nach Anhang IV-FFH-RL geschitzte Reptilienarten ist eine Erflllung der in
Kapitel 8.1 aufgelisteten Verbotstatbestande mit sehr groBer Wahrscheinlichkeit auszuschlie-
Ben.

8.2.4 Amphibien

Innerhalb des Untersuchungsgebiets finden sich keine fir Amphibien geeignete Laichgewas-
ser. Aufgrund der Strukturarmut ist das Grinland als permanenter Landlebensraum fir Am-
phibien wenig geeignet. Es kann jedoch nicht génzlich ausgeschlossen werden, dass einzelne
Individuen der Artengruppe aufgrund als Habitat wesentlich geeigneter erscheinender Fléachen
im Westen und Norden das UG zeitweise durchwandern. Durch die Umsetzung der MaBnah-
men V4 und V5 soll sichergestellt werden, dass keine Fallen oder Barrieren fiir diese Tiere
entstehen.

14



4. Anderung B-Plan Nr. 37 ,Erweiterung Gewerbegebiet Kampberg" Te I'ra
. . . . Landschaftsarchitekten
Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung und Stadtplaner GmbH

Unter Beachtung dieser MaBnahme ist die Auslosung der in Kapitel 8.1 aufgelisteten Verbots-
tatbestande durch die geplanten BaumaBnahmen in Bezug auf Amphibien mit sehr groBer
Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.

8.2.5 Libellen

Aufgrund des Mangels an geeigneten Habitatstrukturen fiir im Landkreis vorkommende, nach
Anhang IV-FFH-RL geschiitzte Libellen innerhalb des Baufelds flir die PV-Anlage ist eine Er-
flllung der in Kapitel 8.1 aufgelisteten Verbotstatbestande ausgeschlossen.

8.2.6 Kaifer

Aufgrund des Mangels an geeigneten Habitatstrukturen (etwa Mulmhdhlen in zu rodenden
Baumen) innerhalb des UGs fir im Landkreis vorkommende, nach Anhang IV-FFH-RL ge-
schitzte Kaferarten ist eine Erfillung der in Kapitel 8.1 aufgelisteten Verbotstatbestdande aus-
geschlossen.

8.2.7 Schmetterlinge

Aufgrund nicht vorhandener Futterpflanzen ist fir das UG keine Betroffenheit im Sinne der in
Kapitel 8.1 aufgelisteten Verbotstatbestéande zu erwarten.

8.3 Bestand und Betroffenheit europdischer Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutz-Richtlinie

8.3.1 Nicht planungsrelevante, haufige Vogelarten

In bzw. vor allem in der Umgebung (angrenzende Geholzbestédnde und Walder sowie beste-
hendes Gewerbegebiet) konnten neben den in Tab. 1 (vgl. Kap. 8.3.2) dargestellten Arten
folgende, nicht saP-relevante Arten nachgewiesen werden: Amsel, Blaumeise, Buchfink, Bunt-
specht, Eichelhdher, Elster, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmiicke, Grinfink, Hausrotschwanz,
Kohlmeise, Mdnchsgrasmlicke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Som-
mergoldhdhnchen, Sumpfrohrsdanger, Tannenmeise, Wintergoldhdhnchen, Zaunkénig und
Zilpzalp.

Unter der Annahme einer Betroffenheit von lediglich wenigen Individuen bzw. Brutpaaren ist
davon auszugehen, dass bei den genannten, weit verbreiteten Vogelarten (sog. "Allerwelts-
arten™) durch das Vorhaben bei einer Umsetzung der in Kap. 6 definierten Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen keine Verbotstatbestdnde erflllt werden.

Aufgrund der nachfolgenden Griinde ergeben sich keine relevanten Beeintrachtigungen dieser
haufigen Arten in Bezug auf den Lebensstattenschutz, das Stérungsverbot und das Tétungs-
verbot (§ 44 BNatSchG):

Es kann davon ausgegangen werden, dass im Planungsgebiet selbst sowie besonders im Um-
feld des Planungsgebiets ausreichend Ausweichmdéglichkeiten bestehen und somit die 6kolo-
gischen Funktionen unter Bericksichtigung der formulierten MaBnahmen im rdaumlichen
Zusammenhang auch nach Umsetzung der Planung weiterhin gegeben sind. Bei den festge-
stellten, weit verbreiteten Vogelarten ist davon auszugehen, dass nicht auszuschlieBende Ri-
siken durch das Vorhaben insgesamt im Bereich der allgemeinen Mortalitat im Naturraum
liegen und sich der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtert.

15



4. Anderung B-Plan Nr. 37 ,Erweiterung Gewerbegebiet Kampberg" Te I'ra
. . . . Landschaftsarchitekten
Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung und Stadtplaner GmbH

8.3.2 Ubersicht der festgestellten saP-relevanten Vogelarten

Im Zuge der eigenen Erhebungen mit dem Schwerpunkt auf gebdudebriitende Arten konnten
die in der nachfolgen Tabelle (Tab. 1) dargestellten Arten in bzw. in der Umgebung des UGs
nachgewiesen werden.

Tab. 1: Im Zuge der eigenen Erhebungen im Umfeld des UGs nachgewiesene saP-relevante Vogelarten
(entsprechend der LfU-Artinformationen) im UG

| Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name |RLB/RLD EzK| UG |
‘Apus apus HMauersegIer H 3 H - H u H U \
‘Cucu/us canorus HKuckuck H V H 3 H g H mb* |
\Falco tinnunculus HTurmfaIke H - H - H g H wb \
\Pha/acrocorax carbo HKormoran H - H - H g H U \
Sturnus vulgaris \Star - 3 g UnG |

Erlauterungen zur Tabelle: RLB/RLD = Rote Liste Bayern/Deutschland (LfU 2016); (Gruneberg et al. 2015).
1= vom Aussterben bedroht, 2= stark gefahrdet, 3= gefahrdet, V= Art der Vorwarnliste,

EZK= Erhaltungszustand des Brutvorkommens in der kontinentalen biogeographischen Region Bayerns.

g= glinstig, s= schlecht u= ungiinstig/unzureichend.

UG= Status im Untersuchungsgebiet

U=Uberflieger, NG=Nahrungsgast, Dzgl=Durchziigler mb= méglicherweise briitend, wb= wahrscheinlich briitend,
sb=sicherer Brutvogel.

*= in der Umgebung des UGs.

8.3.3 saP-relevante Arten, die durch das UG lediglich durchziehen, es iiberfliegen
oder als Nahrungsgaste nutzen.

Nachgewiesene Arten: Mauersegler, Kormoran, Star

Mehrere Mauersegler und Kormorane konnten an unterschiedlichen Terminen in gréBerer
Hoéhe im schnellen Flug Gber dem UG beobachtet werden. Eine engere Bindung dieser beiden
Arten kann fir das UG somit ausgeschlossen werden.

Nach der erstmaligen Mahd des Grinlands Mitte Mai 2025 konnten Stare auf Futtersuche auf
den frisch geméahten Wiesen beobachtet werden. Ebenfalls Uberflogen weitere Stare das UG.
Hierbei konnten jedoch keine Bruten dieser Art in den unmittelbar an das UG angrenzenden
Geholzen (etwa als Nachnutzer von Spechthdhlen) nachgewiesen werden. Es ist somit davon
auszugehen, dass die Vdgel erst in der weiteren Umgebung (etwa in den Géarten des Ortsteils
Kampberg) Brutplatze haben uns das UG lediglich gelegentlich als Nahrungsgebiet aufsuchen.

Zusammenfassend ist festzustellen:

Bei den als Uberflieger ermittelten Arten, die keinen oder nur geringen Bezug zum UG haben,
sowie den festgestellten, gelegentlich auftretenden Nahrungsgasten wird unter der Berlick-
sichtigung einer Betroffenheit von lediglich einzelnen Individuen bzw. Brutpaaren durch das
Vorhaben das Eintreten von Verbotstatbestanden nicht ausgeldst. Wesentliche Beeintrachti-
gungen dieser Arten durch das Vorhaben sind aus folgenden Griinden unwahrscheinlich:

e Hinsichtlich des Schutzes der Lebensstatten gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG ist fur diese Arten, die i.d.R. erst auBerhalb der Wirkbereiche briiten, eine
Schadigung oder Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten ausgeschlossen.
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e Bezlglich des Tétungs- und Verletzungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
5 BNatSchG) zeigen diese Arten in Bezug auf das geplante Vorhaben entweder keine
Verhaltensweisen, die eine Gefahrdung bedingen. Zusatzlich treten diese Arten nicht
oder nur sporadisch im geplanten Eingriffsbereich auf. Oder es handelt sich um Arten,
fur die denkbare Risiken durch das geplante Vorhaben insgesamt im Bereich der na-
turlichen Mortalitat der Art im Naturraum liegen.

e In Bezug auf das Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG)
ist fir diese Arten, die i.d.R. erst auBerhalb der Wirkbereiche briten, grundsatzlich
ausgeschlossen, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population bei einer Re-
alisierung des Vorhabens verschlechtert.

8.3.4 saP-relevante Arten, fiir die das weitere Umfeld des Plangebiets ein mdogli-
ches Brutrevier darstelit

Der Kuckuck (Cuculus canorus) konnte im Zuge der Begehungen 2025 einmal akkustich in
den das UG umgebenden Waldern wahrgenommen werden. Es ist somit mdglich, dass der
Kuckuck dort bzw. auch in den umgebenden Feuchtgebieten geeignete Wirtsvdgel (z.B. Haus-
rotschwanz, Rotkehlchen, Sumpfrohrsdnger) zur eigenen Reproduktion findet.

Aufgrund der Lage mdglicher Brutplatze auBerhalb des Untersuchungsgebiets erscheint eine
Beeintrachtigung der Art bei Umsetzung allgemeiner MaBnahmen zum Vogelschutz (V2, V6)
im Zuge einer geplanten Neubebauung nicht gegeben und die Erfillung der in Kap. 8.1. ge-
nannten Verbotstatbestande somit ausgeschlossen.

8.3.5 saP-relevante Arten, fiir die das Untersuchungsgebiet ein Brutrevier dar-
stellt

Nachgewiesene Art: Turmfalke

Der Turmfalke (Falco tinnunculus) britet nach Auskunft des Bundes Naturschutz Kreisgruppe
Starnberg seit mehreren Jahren regelmaBig in dem Trafohdauschen auf dem Grundstlick Fl.
Nr. 2718/1. Dieser Befund konnte durch die Beobachtung eines Turmfalkenpaars am Trafo-
hduschen am 02.04.2025 zundchst auch bestatigt werden. Im Zuge der weiteren Untersu-
chungstermine konnten aber keine weiteren Sichtungen dieser Art gemacht werden, so dass
es unsicher scheint, ob 2025 bis Anfang Juni eine Brut in dem Hauschen erfolgte. Im weiteren
Verlauf der Untersuchungen konnten aber mehrmals Turmfalken auf Nahrungssuche bzw. das
UG Uberfliegend beobachtet werden. Da es wie geschildert zu gesicherten Bruten wahrend
der vergangenen Jahre kam und die Art ihrem Brutplatz oft (ber mehrere Jahre treu bleibt,
muss ein Brutplatz bzw. Brutrevier im Bereich des Trafohdauschens angenommen werden.
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Abb. 8: Ménnlicher Turmfalke an einer der Einflugéffnungen des Trafohduschens auf dem Grundstiick
Fl. Nr. 2718/1 am 04.04.2025.

Grundsatzlich handelt es sich beim Turmfalken um eine kulturfolgende Art, welche ihre Brut-
platze regelmaBig auch in Siedlungsbereichen und an bzw. in geeigneten Gebauden wie in
diesem Fall dem Trafohduschen anlegt. Werden die Ansprliche der Art hinsichtlich ihres Brut-
und Nahrungshabitats erfiillt, zeigt sie sich entsprechend stdérungstolerant gegeniber
menschlichen Aktivitaten in ihrem naheren Umfeld.

Durch die Umsetzung der MaBnahmen V6, V8 und V9 wird sichergestellt, dass durch die
entstehende Neubebauung vor allem westlich und nordwestlich des Trafohduschens Gefahr-
dungen durch gréBere, spiegelnde Glasflachen vermieden werden und der freie Anflug des
Turmfalken zu seinem Brutplatz auch kiinftig erhalten bleibt. Aufgrund der in der Umgebung
auch weiterhin groBflachig vorhandenen Griinland-Flachen ist zudem das Vorhandensein aus-
reichend groBer Jagdgebiete fiir die Vogel gewahrleistet.

Zusammenfassend erscheint die Auslosung von Verbotstatbestanden gem. § 44 BNatSchG
durch das dargestellte Vorhaben in Bezug auf den Turmfalken als Ergebnis der oben gemach-
ten Ausfiihrungen und unter Beachtung der MaBnahmen V6, V8 und V9 sehr unwahrschein-
lich.

9. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45
Abs. 7 BNatSchG

Unter Berlicksichtigung der in Kapitel 6 definierten MaBnahmen werden durch das Vorhaben
keine Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG erfilllt. Daher ist eine Prifung der Voraus-
setzungen flr eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
nicht angezeigt. Auch eine Priifung méglicher Planungsalternativen ist deshalb nicht notwen-
dig.

10. Gutachterliches Fazit

Im Zuge der Abschichtung gemeinschaftsrechtlich streng geschitzter Arten konnten 5 saP-
relevante europaische Vogelarten identifiziert werden, die im Hinblick auf die Wirkungen des
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Vorhabens in Bezug auf die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
eingehender geprift wurden.

Die artenschutzrechtliche Priifung zur geplanten 4. Anderung des Bebauungsplans Nr. 37 Ge-
werbe Kampberg und der damit méglichen BaumaBnahmen hat ergeben, dass unter Einhaltung
der unter 6. vorgeschlagenen MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung durch die Reali-
sierung des Vorhabens keine Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfllt
werden.

Das durch die Anderung des Bebauungsplans neu geschaffene Baurecht stellt fiir die in diesem
Fachbeitrag behandelten Arten bzw. Artengruppen unter Einhaltung der unter 6. vorge-
schlagenen MaBnahmen zur Vermeidung und Minimierung kein Totungsrisiko dar bzw. wird
dieses durch das Vorhaben nicht wesentlich gegenliber der allgemeinen, jeweils artspezifischen
Mortalitat erhoht. Stérungen streng geschiitzter Arten im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
sind durch das Vorhaben entweder nicht zu erwarten bzw. haben diese keine verschlechternden
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Lokalpopulationen und die raumliche Auswirkung
des Vorhabens bleiben. Dabei ist die ausreichende Entfernung zu dauerhaften Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten sensibler Arten berlcksichtigt, so dass deren Schadigung bzw. Zerstérung
nahezu ausgeschlossen werden kann. Sollte es dennoch zu einer Beanspruchung geringen Aus-
maBes kommen, bleibt die 6kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Es bestehen somit aus gutachterlicher Sicht somit keine artenschutzrechtlichen Ein-
wande gegeniiber der Realisierung des Vorhabens.
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4. Anderung B-Plan Nr. 37 ,Erweiterung Gewerbegebiet Kampberg" Te I'ra
. . . . Landschaftsarchitekten
Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung und Stadtplaner GmbH
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